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LAS CAUSAS DE HUGUES PLANQUE
O EL ENCANTO DE LA INVESTIGACION HISTORICA

Dr. Jesus Saturno Canelon

“Las causas en la historia, mas que en ninguna
otra disciplina, no se postulan jamas. Se buscan”

M. Bloch 1

RESUMEN

Investigacion histérica sobre Hugues Planque y la polémica acerca de su autorizacion por la Facultad
Médica para ejercer la “industria de dentista” en Venezuela, oponiendo el método de la investigacion
social al enfoque estrictamente positivista. EIl doctor Carlos Arvelo, aparentemente, examiné a
Planque y concedio6 dicha autorizacion. Sin embargo, no hay referencia documental sobre ello, a
pesar de que Planque publicé nueve anuncios ofreciendo sus servicios profesionales en la Gaceta de
Venezuela entre agosto de 1837 y febrero de 1838, indicando que habia sido aprobado por la Facultad
Médica. El autor hace una revalorizacion de Planque, con base en una investigacion social, aunque
admite que Vicente Toledo fue el primer dentista titular venezolano.

Palabras clave: Dentista. Historia de la Odontologia. Positivismo e Investigacion social
ABSTRACT

This communication constitues an historical investigation which opposes the method of social
investigation to the strictly positivistic approach. The theme is the controversy on Hugues Planques’s
authorization that granted him to practice the dentistry in Venezuela. Apparently, Dr. Carlos Arvelo
examined Planque and granted him the aforesaid authorization. However, no documentary evidence
has been found on the subject, although Planque published nine advertisements offering his
professional services as a dentist in the “Gaceta de Venezuela” between August 1837 and February
1838, indicating that he had received the approval of the Medical Faculty. The author re-evaluates
Planque on the basis of a social investigation although he recognizes that Victor Toledo was the first
dentist who practiced in Venezuela with academic degree.

Creo poder afirmar que el presente trabajo tuvo editado libro de Marc Bloch Apologia para la
suimpulso primigenio en dos hechos circunstanciales historia o el oficio de historiaddf?, y su exclama-
ocurridos en ésta, nuestra casa compartida, y suscién final - no de Bloch, sino de L6pez Ramirez “ -
respectivas derivaciones recogidas en la mia. iSe acabd el positivismo!”

Primero y méas inmediato es el recuerdo del Apenas comprado el libro, a la primera revisién
entusiasmado compafiero Lopez Ramirez en la casera, se asomaron estas palabras de Bloch que
reunion de 1999, exhortandonos a leer el recién mucho tienen que ver con lo que hoy trataremos: “...
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un fenédmeno histérico nunca se explica plenamente conclusiones finales se leia:
fuera del estudio de su momento (...) El proverbio “... La Facultad Médica carecié de una politica
arabe lo dijo antes que nosotros: < Los hombres se (efinida acerca de los dentistas hasta 1853. Desde
parecen mas a su tiempo que a sus padres'®. el momento de ser autorizada, en ese afio, para
El segundo impulso provino de un texto que yo otorgar titulos en dicha profesion, sus declaraciones
habia leido ante esta Sociedad en febrero de 1997.y decisiones —aunque esporadicas e incumplidas—
Eralasecuencia de unainvestigacion historiografica tuvieron la coherencia de que antes carecidn
acerca de la juventud del dentista Augusto Pinaud. “... Hay suficientes indicios para inferir que el

Aquel relato partido de datos provenientes del primer dentista legalmente autorizado por la
curriculum vitae de un hombre timido, que luego Facultad Médica de Caracas para ejercer la
fueron contrastados, corregidos y ampliados con profesion en Venezuela fue el francés Hugues
fuentes primarias halladas en el archivo del pjanque, en 1837. La ausencia de registros
Ministerio de Relaciones Exteriores de Venezu- documentales acerca de los resultados del examen
eld®. Varios meses después de aquella presentacion, que condujo a dicha autorizacién habria sido un
inesperadamente, me tropecée con una informacion signo mas de aquella incoherencia, y de la
que, aunque no alteraba mi retrato de Pinaud, si |0 jndiferencia de la Facultad ante un oficio que
habria enriquecido con un toque de cotidianidad; entonces carecia de status académicb

era la direccién caraquefia de su clinica en 1906.

Inmediatamente, nostélgico rememorante, la . . : -
. o 9 y existencia de nueve avisos que Planque publicé en
imaginé en el relato: Para aquella fecha, nuestro

hombre tendria siete afios de haber regresado de IaIa Gaceta de Venezuela entre el 20 de agosto de 1837
o 9 y el 4 de febrero de 1838, en todos los cuales ofrecia
Guayana Britanica, cuatro de graduado, cerca de

tres de haber perdido a su padre osiblemente sus servicios como “..dentista autorizado por la
. P P Y P Facultad Médica de Caracas”. Acerca de la
estaria casado o por casarse.

indiferencia de la Facultad por un oficio sin status
Traigo este detalle absolutamente trivial para académico citaba al Libro de Juntas Particulares de
destacar lo que considero mas hermoso y cautivante |3 Facultad donde se registraba el nombramiento, el
de la investigacion histdrica, cuando ésta no se 1° de marzo de 1838, del doctor Diego Sierra para
conforma con la cronologia de los hechos sino que examinar a los sefiores Magdaleno Flores y Juan
pregunta sus causas. Entonces el relato queda comogyevara, aspirantes al titulo de flebotomista, en la
entreabierto, instalado en su condicién de tareas por yecina poblacién de La Guaira. Al doctor Sierra se
continuarse, enriquecerse, corregirse o ampliarse; |e notifico que “...debera participar silos encuentra
nunca por agotarse. A esa busqueda, y al goce degpios para despacharles su correspondiente
esos hallazgos que no pocas veces la replantean, mejtylo...”. Pero, ante aclaratorias pedidas por Sierra
he dedicado —en el campo de la historia de la gcerca de como proceder al examen, la facultad, en
odontologia— desde hace cerca de treinta afios. g junta del 21 de marzo resolvié “.que por
Hoy les traigo una muestra mas compleja de ese gecretaria se diga al sefior doctor Sierra que la
constante retoque de la pintura inicial. facultad lo ha nombrado para que haga él solo el
Ahora se trata de un personaje mas distante en el examen, que no habiendo otros examinadores no
tiempo, el francés Hugues Planque, quien, el 6 de hay a quien exigir juramento, que los examinados,
julio de 1837, protagoniz6 un hecho aparentemente resultando aprobados, deben prestar juramento de
banal que siglo y medio después —por mi culpa y ejercer bien su profesién y que no es necesario que
por andar buscando causas— alcanzé6 tal grado deactle el Secretario municipal’.®. En efecto, el

Yo sustentaba esta ultima conclusién en la

crucialidad que llegd a convertirse en excelente
ejemplo para diferenciar al decimondénico enfoque
positivista de la historia de lo que hoy se denomina
vision social o cientifica de la misma, la cual
comparto desde mitrabajosa formacion autodidacta.
Hablemos, pues, de lo que convencionalmente
Ilamaremos “el caso Planque”.

En mayo de 1981 apareciéo milibr@tiontologia
y Sociedad (Venezuela, Siglo XIXgn cuyas dos

Volumen 54, N° 1-2, 2005 (Serie Historica 88)

articulo 54 del decreto de creacién de la Facultad
Médica confirmaba que, para sangradores y parteras,
el examen “...podra ser por uno o tres examina-
dores,,} y que para su instruccion, “.la Facultad
adoptara las medidas que juzgue mas conve-
nientes...”.

Otra razén para tal indiferencia —y que quiza,
por obvia, no afiadi— era el hecho de que en aquellos
tiempos los oficios quirdargicos fueran mayoritaria-

91



CAUSAS DE HUGUES PLANQUE

mente practicados por “gentes de color” o de estratos
sociales bajos. Acatando a Bloch, sin conocerlo, yo
aplicaba aquello de que “.un fenédmeno histoérico
nunca se explica plenamente fuera del estudio de su
momento.”.

Veinticuatro afios antes de mi libro, en 1957, el
doctor Blas Bruni Celli, en suHistoria de la
Facultad Médica de Caracds también habia
sefialado a Planque como autorizado por la Facultad,
pero sin ofrecer pruebas al respecto.

Ante el planteamiento de Bruni Celli, y frente a
otros, suscritos por los doctores Oscar Bea@jgn
Julio Pefialve®, quienes, desde distintos trabajos,

argumento: la falta de registros en las actas de la
Facultad, del examen y de la autorizacién a
Planqué.

Sin embargo, en esta oportunidadefoso de la
verdad histéricd, y no conforme con sus propias
conclusiones, el profesor Febres-Cordero solicité la
autorizada opinion de la Sociedad Venezolana de
Historia de la Medicina. Fue asi como una Comisién,
constituida por sus ex-Presidentes Blas Bruni Celli,
Oscar Beaujon, y Tulio Bricefio Maaz, coincidio
con la opinién de Febres “.después de haber
revisado cuidadosamente la documentacién que
reposa en los archivos de la UCV, asi como las

postulaban al también francés Robert Abel (en 1838) Opiniones y publicaciones que se conocen sobre el
como nuestro primerdentista titulaf, se habia particular sin que exista constancia alguna de que
levantado, en 1967, la opcion del profesor Focion €l examen de aptitudes previsto por la ley haya sido
Febres-Cordero afirmando que ni Planque ni Abel realizado, como tampoco existe prueba de la
habian llegado a presentar el examen que les habiac0ofrespondiente autorizacion que debia serle
pautado la Facultad Médica, afirmacién que, en el €xpedida en el caso de haber aprobado el
caso de Abel habia quedado comprobada por su mencionado examen practicd.. Pero, ademas, la
carta dirigida al Director de dicha institucion el 10 Comision asever6 que “.En algunos nimeros de la
de abril de 1838, a través de la cual renunciaba al Gaceta de Venezuela publicados entre agosto de
“favor solicitadd (el examen) y donaba ala Facultad 1837 y febrero de 1838, aparecieron avisos del
dos preparaciones anatémicas de las venas, arteriasS€fior Hugues Planque ofreciendo sus servicios

y nervios de la faz humafia
Al comentar el sefialamiento de Bruni Celli acerca

de Planque, el argumento de Febres se sustentaba en

la carencia de documentos probatorios, al decir: “...
El sefior Planque no llegé a rendir el “examen
practico” exigido por la Facultad, ni aparece
constancia en las sucesivas actas de esta
Corporacion de que tal prueba se realizara, ni de
habérsele concedido autorizacién para ejercer su
industria de dentista.’(?,

Quince afios después, en 1982, dicha argumen-
tacion fue de nuevo utilizada por el profesor Febres-
Cordero para rechazar mi hipotesis. Ademas, la
justificaba “... por tratarse de un hecho de especial
importancia para la profesion, pues sefiala el punto
de partida del desarrollo académico de la
Odontologia en Venezuela que yo sitio en el 28 de
febrero de 1853, cuando la Facultad Médica de
Caracas fue legalmente autorizada para examinary
expedir titulo de Cirujano Dentista, como resultado
delo cual se gradu6 (10 de marzo de 1853) el primer
dentista titular venezolano: Don Vicente Toledo...
De hecho, parecia como si durante 24 afios, sucesiva-
mente y desde distintos flancos, Bruni Celli, Beaujon,

profesionales en los cuales se anunciaba como
“dentista aprobado por la Facultad Médica de
Caracas”, lo que dio lugar, por actuacién en casos
similares de ejercicio ilegal de la Medicina, a la
gestion de la Facultad Médica ante la Secretaria del
Interior, pidiéndole que prohibiera la publicacion
de tales avisos, aun a sabiendas del poco caso que
las Autoridades hacian de esos requerimientd®).

Sin embargo, y por razones que ignoro, la
Comisién no indico la fuente ni la fecha de esa
gestion de la Facultadpecado de leso positivismo
- lo cual me llevé a una nueva y acuciosa blsqueda
en el “Libro Primero de Juntas Particulares, 1827-
1838”. EI unico texto parecido al citado por la
Comisién lo hallé en los folios 126-27, acta del 12
de mayo de 1838 (tres meses después del ultimo
anuncio de Planque), el cual se referia a ‘un
sefior Lavesque ofreciéndose al publico como médico
sin conocimiento de la Facultad...”, acerca del cual
el Censor propuso “... que se oficie al sefior Secre-
tario del Interior para que no permita se estampe en
la Gazeta tales avisos sin acuerdo de esta
Corporacion..”®®,

Por cierto que, gracias a esta segunda pesquisa,

Pefialver y yo hubiéramos intentado asaltar una mMe afirmeé en la posesién de dos “hechos” tan
fortaleza (el “Alcazar de Toledo”) que Febres seguia COnsistentes como los que se oponian a mi hipotesis:
defendiendo con la misma pasion e irreductible 1) Sino existia un documento de la Facultad que
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hubiera registrado la autorizacion de Planque,
tampoco existia gestiéon ni documento alguno en

contrasuyao de los nueve anuncios donde se pregoné

como aprobado por dicha Corporacion; y 2°) Mes y
medio después del altimo anuncio de Planque, en la
sesion del 21 de marzo de 1838, el tribunal de dicha
institucién cit6 al también francés Robert Abel,
quien, “ sin conocimiento de la Facultad, se
ofrece al publico como cirujano dentista®®’ De
hecho, esto ratificaba la condicidon pionera de su
predecesor, Hugues Planque, quien habia gestionado
la autorizacién por propia iniciativa.

Aqui resulta oportuno transcribir lo que el
historiador brasilefio Ciro F.S. Cardoso sefiala como
el vicio central del enfoque positivista, esto es su
premisa de que el objeto de la historia esreunir
hechos rigurosamente singulares, aislados los unos
de los otros, uUnicos e irrepetibles’. Como
consecuenciade ello “.no pueden existir hipoétesis,
teorias nileyes cientificas construidas sobre la base
de hechos tomados exactamente en su singularidad,
es decir, considerando a ésta como irreduc-
tible...” (%,

En el “caso Planque” el hechiwgurosamente
singularutilizado en su contra era la inexistencia de
documentos que comprobaran larealizacion del “exa-
men practico” o la autorizaciéon respectiva. La
aceptacion de launicidad de aquellos hechos
bloqueaba —desde el enfoque positivista— cualquier
planteamiento de conjeturas que los contradijeran.
Fue, por ello, que tales hipotesis sélo surgieron
como consecuencia debktudio de la politica de la
Facultad Médica hacia los sangradores, es decir,
del estudio de la peticién de Planque dentro de su
tiempo histérico Ese estudio permitié interconectar,
alolargo de once afios (1827-1838), cinco “hechos”
claves para esclarecer el asunto. Ellos son:

1° La decisién de la Facultad Médica, el 15 de
septiembre de 1827, publicada varias veces en la
Gaceta de Gobierno, por la cual se llamaba a
“...los barberos que estén o quieran estar, en
ejercicio de sangradores, ocurran al Director de
la Facultad para obtener la autorizacion”

Alaluz de esa decisién, la Sociedad de Planque,
el 16 de julio de 1837 —primera en la historia de
la Facultad Médica— pedia autorizacion para
ejercer, no como sangrador, sino como dentista,
ramo éste que desde hacia muchos siglos también

20,
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era parte del quehacer de lbsbotomistas

Los dos hechos anteriores explican la aceptacion

de dicha solicitud por el Tribunal de la Facultad

sin discutir su procedencia legal, la designacién

del Director como examinador del peticionario,
y la brevedad de la sesion.

[0}

4° En total coherencia con los tres pasos precedentes
estan los nueve avisos de Planque sin rechazo de
la Facultad, y el repudio de esta entidad al Unico
anuncio de Robert Abel (17 de marzo de 1838)
por no haber solicitado su autorizacion para
ofrecerse como dentista.

3°.

o

5°. Afladamos a esto la casi absoluta inexistencia de
registros legales acerca de las autorizaciones
dadas por la facultad a los barberos, y los
frecuentes descuidos en las anotaciones acerca
de quienes alcanzaron el titulo legal de
Flebotomista.

De todo esto traté en un ultimo articulo sobre el
tema —“Hugues Planque, pionero de la Odontologia
en Venezuela”(16), publicado a finales de 1983 en
Acta Odontoldgica Venezolandel cual remiti copia
a esta Corporacion. Poco después, el 7 de junio de
1984, su Presidente, doctor Francisco Plaza
Izquierdo, me envié una comunicacién donde
asentaba que “... esta Sociedad respeta su opinion,
producto de investigaciones que practicé en diversos
documentos del Archivo de la UCV, la cual sera,
ademés de la de nuestra Sociedad, material
interesante para los estudiosos de la Odontologia
Venezolana...”

Después, no se hablé mas del asunto hasta hoy,
cuando lo retomo para conversar de todo lo que,
desde entonces, he hallado, meditado y acumulado
sobre el tema, como consecuencia de ese preguntar
a los documentos, de esa busqueda de causas que
proponen Blochy la historiografia cientifica. Vaya-
mos, pues, a esos ocasionales, pero gratificantes,
retoques de la pintura original.

Una pregunta que habia quedado parcialmente
respondida planteaba que si el Director de la Facultad
estaba habilitado desde 1827 para autorizar a los
barberos a ejercer como sangradores, ¢por qué debid
hacerse una reunién sélo para resolver —al parecer,
sin discusion alguna— sobre la peticion de Planque?.
Creo que fue en 1994 0 1995 cuando, consultando el
Tomo Primero de las Leyes de Recopilacion, hallé
un posible precedente en laley VI dictada por Felipe
Il en 1570 (No olvidemos que la legislacidon
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republicana no se complet6 en Iberoamérica hasta la partes de la odontologia, como la exodoncia, la
década de 1870, y que frecuentemente debia llenarcuracién de dientes, etc.®9,

sus lagunas recurriendo a la que le precedio). Laley
VI rezaba: “... Mandamos a los protomédicos y
examinadores que tengan la mano en dar licencias
asi a cirujanos como a otras qualesquier personas
para curar solamente (a) algunas enfermedades
particulares; jmandamos que, las que uvieren dado,
idieren, se presenten (b) ante la Justicia jAyun-
tamiento de la Ciudad, Villa, o Lugar, donde uviere
de curar la persona que latuviere; jque los Justicias
tengan cuidado de castigar a los que excedieren
curando mas enfermedades de aquellas para que
tuvieren licencia del dicho Protomédicd *7.

Asi, si los Protomédicos “tenian mano” para dar
licencias de atencidon en algunas enfermedades
particulares, y siendo el Director de la Facultad
Médica quien reemplazaba al Protomédico colonial,

Regresemos por un momento al error de Tomas
Aguerrevere el 6 de julio de 1837, al escribir Plangue
en lugar de Planque, en el acta de la sesi6n de la
Facultad Médica. Pese a ser un idioma que no
domino, lainvestigacion mas breve y placentera que
haya hecho para este caso larealicé hace varios afios
en Paris. En cuestién de veinte minutos busqué
ambos apellidos en la Guia Telefénica de la ciudad:
hallé 21 suscriptores de apellido Planque, pero
ninguno Plangue o Plange. Ademas encontré cinco
variaciones a partir de Planque: Planquel, Planquelle,
Planques, Planquette y Planquois.

Otro aspecto que necesariamente se relaciona
con nuestro asunto es la comparacion del “lenguaje
publicitario” de tres presuntos dentistas presentes
en Caracas entre 1837 y 1838: el médico Hipdlito

era €l quien tenia mano para —previo examen—dar vijlaret, Hugues Planque y el transeinte Robert
licencias en este nuevo oficio, ahora separado del ape|. Transcribo textualmente la pagina 99 de mi
quehacer de los flebotomistas. De haber sido asi, |ihro Odontologiay Sociedad (Venezuela, Siglo XIX).

s6lo la novedad de la peticiéon habria motivado la
reunion, y explicaria la brevedad de su acta que no
alcanz6 a catorce lineas y hasta tuvo un error: en
lugar de Hugues Planque, el Secretario, Tomas
Aguerrevere, escribié P. Plangue.

Ademas, ya habia precedentes de licencias
endosables ala Ley VI de Felipe Il. En el afio 1800,
mucho antes de Planque, el Protomédico Felipe
Tamariz otorgo una licencia al sefior Lucas Amaya,

residente en Petare, para proceder en los casos

meédico-quirdrgicos benignos. El 2 de marzo de
1837, cuatro meses antes de la peticion de Planque
la Facultad Médica acordé continuar al sefior Amaya

en el goce de aquella licencia, atendiendo asi a una

comunicacién de cinco vecinos notables de dicho
Canton.

La Ley VI también parece explicar varias autori-
zaciones individualmente otorgadas a dentistas en

Hispanoamérica antesy después de la Independencia,

entre ellas la del Protomédico Miguel O’Gorman
para Gabriel Ronsil (Montevideo, 1783), y la del
Decano de la Facultad de Medicina de Santiago de
Chile para Carlos Gelinet (1849). También explicaria
muchos de los “titulos” entregados en la Isla de
Cuba antes de 1875, afio en que la profesiéon de
Cirujano Dentista fue oficializada en Madrid.

“... Los textos de los tres (...), especialmente los
de Villaret y Abel, trataron de destacar sus méritos
respectivos mediante los siguientes recursos:...

“... a) Uso o blusqueda de apoyos —“muletas”-
en personas 0 sectores de prestigio dentro de la
sociedad, para lograr la aceptacién del mensaje
publicitario (...) Mediante mecanismos diferentes,
dos de nuestros anunciantes utilizaron ese recurso
en su publicidad. A falta de contactos locales,
Villaret insert6 cartas del Obispo y el médico de
Tenerife que exaltaban sus conocimientos, y Abel

'dijo venir recomendado al doctor Vargas y a varios

comerciantes caraquefios. Por su parte, Planque
seflald la autorizacion que afirmaba haber recibido
de la Facultad Médica de Caracas...

“... b) Indicacion del origen de sus credenciales
y experiencias: Villaret asever6 ser miembro de
instituciones cientificas e industriales francesas y
cirujano de personajes de la nobleza europea. Abel
afirmo seguir los principios de afamados dentistas
parisinos y contar catorce afios de ejercicio
profesional en Nueva York, y Planque —mas parco -
apunto su condicion de “dentista de Paris”...

c) Enumeraciéon de algunos materiales e
instrumentos utilizados: dientes minerales

Asimismo, aquellos precedentes debieron pesar paraincorruptibles (Villaret y Abel); dientes de caballo

que, ya en tiempos republicanos, el Tribunal de
Medicina de Buenos Aires concediera “algunas
autorizaciones a personas idéneas para ejercer
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marino, de hipopé6tamo y naturales (Villaret);
instrumentos quirdrgicos — “los mas perfectos” - y
un butaque llamado “del dentista”..., de primera
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necesidad para la comodidad del paciente y para la universitaria; en 1827 era Jefe de la Catedra de
mas pronta y mejor ejecucién de todas las Patologia Interna y Terapéutica y Censor de la
operaciones propias del arte (Abel). Ademas, Facultad Médica, y en 1828 gand por concurso la
Villaret adujo poseer algunas exclusividades: “... jefaturadelacatedrade Medicina Practica e Interna,
una composicion mineral suya...” para emplomar que mantuvo por veinte afios. En 1831 fue diputado
dientesy “... lacolocacion de dientes sin ligaduras, al Congreso, y en 1834, Vicerrector de la UCV. En
por medios conocidos solamente por él...". 1835 asumio las funciones de Director Titular de la

El primer anuncio de Planque, publicado seis Facultad Médic@.
veces entre el 20 de agosto y el 29 de octubre de  Fue bajo sudireccionqueellyel21 de marzode
1837 en la Gaceta de Venezuela decia textualmente: 1838 la Facultad envié instrucciones al doctor Di-
“... Hugues Planque, cirujano dentista aprobado ego Sierra, en La Guaira, acerca de como hacer el
por la Facultad de Medicina de Caracas, ofrece sus examen a aquellos dos aspirantes a flebotomistas.
servicios al publico, y vive en la posada de la Sra. En la primera fecha, con el nombramiento, se le

Felipa Ottow, esquina de Camejd. Su segundo indicé que “...debera participar si los encuentra
texto, impreso tres veces entre enero y el 4 de aptos para despacharles su correspondiente
febrero de 1838, comenzaba asi: “Hugues titulo...”, y enla segundale aclaré que fa.Facultad
Planque, dentista de Paris, aprobado por la Facultad lo ha nombrado para que haga él solo el examen,
Médica de Caracas...”, e informaba que, “... por que no habiendo otros examinadores no hay a quien
causa del trabajo que le ha ocurrido...”, habia exigir juramento, que los examinados, resultando
“diferido su viaje por algun tiempa.”. Por cierto, aprobados, deben prestar juramento de ejercer bien
dos escalas de ese viaje fueron Guayaquil, en 1840 su profesién, y que no es necesario que actlie el
@9,y Lima, en 18489, Secretario Municipal.”. Ocho meses y medio an-

No ha sido posible precisar la fecha en que el t€s, el 6 de julio de 1837, y atendiendo a la peticion
doctor Carlos Arvelo examiné y otorgé la aprobacion de Planque, la Facultad Médica de Caracas emiti6 el
para que Hugues Planque ejerciera su “industria de Siguiente decreto: “.Por presentado: Compruebe
dentista” en Venezuela. No parece l6gica la €l sefior Planque su aptitud ante el sefior Director
afirmacion del historiador Bruni Celli de que dicha de la Facultad, a quien se comisiona para el examen
prueba se hubiera hecho el mismo 6 de julio de 1837, Practico; y resultando capaz a juicio del mismo
cuando el Tribunal de la Facultad resolvié evaluarlo Comisionado, autoricesele como lo solicita para
y nombr6 a su director como Unico examinador. De due pueda ejercer en la Republica su industria de
haber sido asi, y habérsele entregado la autorizacion dentista..”®>. . Si comparamos este texto con las
alli mismo, el primer anuncio periodistico de Planque C0municaciones enviadas al doctor Diego Sierra en
habria aparecido pocos dias después y no el 20 deMarzo del afio siguiente, respecto al examen de los
agosto. La explicacion mas plausible parece derivar d0s flebotomistas, hallaremos interesantes
de la falta de fijacion previa de la fecha para el diferencias y coincidencias. Entre las diferencias
examen, tal como se hacia con los de médicos y (ademas del diverso escalafon de los oficios a
farmaceutas, quienes presentaban ante la corte de€valuar) anotemos que a Sierra se le pidid informar
examinadores de la Facultad y ante un representanteSi 10s hallaba aptos, “para despacharles su
de la profesion respectiva. En situaciones como la correspondiente titulo.”; y a Arvelo, autorizar a
gue estudiamos era necesario un acuerdo entre Planque, si lo consideraba capaz. Y entre las
examinador y aspirante, acuerdo que, en este caso,coincidencias, 1°) que en ambos casos hubo un solo
debi6 verse dificultado, tanto por el menosprecio €xaminador; y 2°) que en los dos se omiti6 la
hacia un oficio barberil, como por los compromisos actuacion de los respectivos Secretarios: el Munici-
del doctor Arvelo, que no debieron ser pocos en este Pal de la Guaira y el de la Facultad Médica, de lo
personaje que, ademas de médico, era catedratico,cual se puede deducir que para la Facultad era
politico, y considerado como el prototipo del médico irrelevante dejar asiento de la realizacion de ambos
militar. En efecto, en 1813y 1814 habia participado 2actos. En efecto, si se revisa eibiro de Actas de
en las batallas de Vigirima, La Victoriay San Mateo; Grado y Registro de Titulsel (nico flebotomista
después, fue Médico-Cirujano en Jefe del Ejército, que aparece registrado es Francisco Diaz Argote,

nombrado por Bolivar. En 1822 participé en la @probado por el Protomedicato en 1820. En el
Comision Reformadora de la ensefanza . LibroUnico de Flebotomistdsaparecen varios de
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los titulados después de 1827, entre ellos los dos

guairefios, en 1838, y Vicente Toledo, el 17 de julio
de 1852.

debemos afiadir una coincidencia comprensible en
la pequefia Caracas de entonces, pero exclusiva de
esta historia: la de haber sido examinador de Hugues 9.

A las muchas credenciales de Carlos Arvelo

Planque en 1837, y certificador — junto a otros dos
colegas - de los méritos de Vicente Toledo en 1852,
para su examen de Flebotomi&ta

Mirada desde casi veinte afios de distancia, la

polémica planteada por el profesor Febres-Cordero

condujo, por lo menos, atres importantes resultados:

1°. Descubrir el papel pionero del francés Hugues

Planque en el nacimiento de nuestra profesion.

2°, Ratificar la presencia de Vicente Toledo como

primer dentista titular venezolano e impulsor del
desarrollo académico de su profesién, y

3°. Insertar el método de la investigacion social

96

dentro de la historia de la odontologia venezolana.
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